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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica JUDr. Jan Giertli, na
verejnom zasadnuti konanom diia 29. juna 2012 o navrhu prokuratora Uradu $pecialnej prokuratury
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky na schvalenie dohody o vine a treste v trestnej veci proti
obvinenému V. Z. pre pokracovaci precin nepriamej korupcie podla § 336 ods. 2 Trestného zakona takto

rozhodol:
Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku
schvaluje

dohodu o vine a treste medzi prokuratorom Uradu $pecidlnej prokuratiry GP SR a obvinenym V. Z. zo
dfia 11. juna 2012 spisovej znacky VII/2 Gv 123/12-9, tohto znenia:

Obvineny V. Z., nar. XX. XX.XXXX v Nitre, trvale bytom L. pri D., C. &. XXX/X

je vinny, Ze

- dria 15.12.2009 v ¢ase od 11.43 h do 11.55 h v budove zariadenia socialnych sluzieb ,N.“ so sidlom
v Nitre, W. €. XX, potom ¢o riaditel tohto zariadenia Ing. T. U. Ziadal od neho uUplatok vo vyske 200,- €
za to, ze svojim vplyvom bude pdsobit na MUDr. W. A., lekara S. nemocnice Z.. Z. R. n. o. v Nitre, aby
umiestnil osobu S. S., nar. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom S. G., M. €. XXX/XX do S. nemocnice Z.. Z.
R., n. 0. v Nitre, dfa 18.12.2009 v &ase od 07.26 h do 07.27 h v budove zariadenia socialnych sluZieb
,N.“ so sidlom v Nitre, W. €. XX, odovzdal Ing. T. U. za tym ucelom uplatok 200,- €,

- dfia 27.01.2010 v ¢ase od 09.49 h do 09.50 h v budove zariadenia socialnych sluzieb ,N.“ so sidlom v
Nitre, W. €. XX, odovzdal riaditelovi zariadenia socialnych sluzieb ,N.“ Ing. T. U. uplatok vo vyske 50,- €
za to, Ze svojim vplyvom bude pdsobit na MUDr. W. A., lekara zdravotnickeho zariadenia S. nemocnice
Z..Z. R, n. o. v Nitre, aby prijal osobu S. S., nar. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom S. G., M. & XXX/
XX, do tohto zdravotnickeho zariadenia,

- dfia 08.02.2010 v Case od 11.30 h do 11.32 h v budove zariadenia socialnych sluzieb ,N.“, so sidlom v
Nitre, W. €. XX, odovzdal Ing. T. U., riaditelovi zariadenia socialnych sluzieb ,N.“ tplatok vo vySke 50,-
€ za to, aby svojim vplyvom vybavil u Ing. T. R, riaditela zariadenia socialnych sluzieb ,A.“ Topol€any
umiestnenie osoby S. S., nar. XX XX.XXXX, bytom S. G., M. €. XXX/XX do tohto zariadenia,



teda

priamo inému poskytol Uplatok za to, Ze bude svojim vplyvom pésobit na vykon pravomoci osoby
uvedenej v § 332 a § 333 Trestného zakona,

¢im spachal

pokraCovaci prec€in nepriamej korupcie podla § 336 ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 336 ods. 2 Trestného zakona s pouZitim § 56 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. j), I) Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona k pefiaznému trestu vo vySke 250,- € (dvestopatdesiat
eur).

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud ustanovuje pre pripad, ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt Umyselne zmareny nahradny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 57 ods. 2 Trestného zakona vymozena suma penazného trestu pripada statu.
oddévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Uradu boja proti korupcii, odboru boja proti
korupcii Zapad spisovej znacky CVS:PPZ-XXX/BPK-Z-XXXX zo diia 17.12.2009 bolo zadaté trestné
stihanie a dfia 14.11.20122 bolo vznesené obvinenie okrem inych oséb aj V. Z. za precin podplacania
podla § 333 ods. 1 Trestného zakona.

Dna 11. juna 2012 v Pezinku doslo v zmysle § 232 ods. 3 Trestného poriadku k uzavretiu dohody o vine
a treste medzi prokuratorom Uradu Specialnej prokuratiry GP SR a obvinenym V. Z..

Prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry GP SR podal dfia 11. juna 2012 na Specializovany trestny sud
v Pezinku navrh na schvalenie uzavretej dohody o vine a treste.

Samosudca Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica navrh podia jeho obsahu a
obsahu spisu v zmysle § 331 Trestného poriadku preskimal, navrh neodmietol a konal o tomto navrhu
na verejnom zasadnuti dfia 29. juna 2012.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom obvineny V. Z. odpovedal kladne na vSetky
otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) az j) Trestného poriadku, ktorymi sa overuje najma chapanie
zmyslu konania o dohode o vine a treste a jeho nasledkov. Tym boli spinené vSetky zakonom stanovené
podmienky na to, aby sud dohodu o vine a treste mohol schvalit.

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom,
ktory verejne vyhlasi.



Uzavretu dohodu o vine a treste, tak ako bola predlozena, povazoval sud za zakonnu, primeranu a
spravodlivy, a preto bola dohoda schvalena tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim dfia 29.06.2012.



