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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci partnera verejného sektora: VAHOSTAV - SK, a.s., so sidlom
Priemyselna 6, 82109 Bratislava, ICO: 31 356 648, pravne zastipeného advokatskou kancelariou
LEGAL GROUP, s.r.0., so sidlom: Trnavska cesta 27/B, 831 04 Bratislava, ICO: 47 237 589, pre ktorého
pIni povinnosti opravnenej osoby: JUDr. Ladislav Masnik - advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom
Spitalska 61, 81108 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 50 747 517, v konani o kvalifikovanom
podnete oznamovatela: O.. E. C., trvale bytom E. XXXX/XX, XXXXX S. J., o overeni pravdivosti a Uplnosti
udajov o kone€nom uzivatefovi vyhod zapisanych v registri partnerov verejného sektora, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 16.03.2018 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie oznamovatela oznacené ako kvalifikovany
podnet na preverenie kone¢ného uzivatela vyhod. Predmetné podanie bolo urobené elektronicky bez
autorizacie podla osobitného predpisu a dfia 23.03.2018 dodato¢ne doru€ené v listinnej podobe v sulade
s §125 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*). Oznamovatel v
predmetnom podani uvadza, Zze spolo€nost’ Druha strategicka, a.s., so sidlom Trnavska cesta 27/B, 831
04 Bratislava, ICO: 35 705 027, zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel
Sa, Vlozka Cislo: 1239/B oznamila 11. septembra 2017, Ze spolo&nost’ Infinity ELITE, o.c.p., a.s., so
sidlom Sturova 11, Bratislava 811 02, ICO: 47 705 027 nadobudla 197.617 ks akcii spolo&nosti Druha
strategickd, a.s. a tym spolo¢nost’ Infinity ELITE, o.c.p., a.s. dosiahla 24,35 % podiel na zakladnom imani
v spolognosti Druhda strategicka, a.s.. Spolo¢nost Druha strategicka, a.s. vlastni 17,29 % vlastnych
akcii a tym padom spolocnost’ Infinity ELITE, o.c.p., a.s. prekro€ila 25 % na hlasovacich pravach v
spolognosti Druha strategicka, a.s. (najmenej 32,31 %). Kedze spoloénost VAHOSTAV- SK, a.s., so
sidlom Priemyselna 6, Bratislava 821 09, ICO: 31 356 648, je 100 % vnuckou spolo&nosti Druha
strategicka, a.s., z toho vyplyva, Ze spolo€nost’ Infinity ELITE, o.c.p.,a.s. prekrocila 25 % na hlasovacich
pravach aj v spolo¢nosti VAHOSTAV - SK, a.s. Vzhladom na uvedené sa oznamovatel domnieva, Ze
z4pis udajov o kone€nom uzivatefovi vyhod v registri partnerov verejného sektora nie je pravdivy.

2. Uznesenim €. k. 43PExre/6/2018 - 16 zo dfia 16.04.2018 zacal sud na zaklade kvalifikovaného
podnetu oznamovatela konanie o overenie pravdivosti a Uplnosti udajov o kone&nom uZivatelovi
vyhod zapisanych v registri partnerov verejného sektora u partnera verejného sektora. Il. vyrokom
predmetného uznesenia sud vyzval partnera verejného sektora, aby sa v lehote 15 dni od dorucenia
tohto uznesenia pisomne vyjadril ku kvalifikovanému podnetu oznamovatela a uviedol, i su udaje
zapisané o jeho osobe v registri partnerov verejného sektora pravdivé a Uplné, a aby uviedol skuto€nosti
a oznadil, prip. predlozil dbkazy, ktoré pravdivost a uplnost udajov zapisanych u partnera verejného
sektora v registri partnerov verejného sektora potvrdzuju. lll. vyrokom tohto uznesenia uréil sud
opravnenej osobe lehotu 15 dni na podanie navrhu na jej pribratie do konania podla § 12 ods. 4 zakona €.



315/2016 Z.z.. Sud na zaklade navrhu opravnenej osoby na pribratie do konania, doru¢eného sudu dna
30.04.2018 rozhodol uznesenim 43PExre/6/2018- 60 zo dfia 31.05.2018 o pribrati opravnenej osoby
do konania ako G&astnika konania. Sud uznesenim 43PExre/6/2018 - 31 zo dia 02.05.2018 predizil
partnerovi verejného sektora lehotu na splnenie povinnosti v zmysle uznesenia ¢.k. 43PExre/6/2018 -
16 zo dna 16.04.2018 do 12.05.2018.

3. Dfia 14.05.2018 bolo tunajSiemu sudu doru€ené vyjadrenie partnera verejného sektora ku
kvalifikovanému podnetu oznamovatela. Partner verejného sektora vo vyjadreni uvadza, Ze ma za
to, Ze udaje zapisané o jeho osobe v registri partnerov verejného sektora su pravdivé a uplné a
Ze jedinym kone¢nym uZivatefom vyhod je pan O. D. R.. Vo vlastnickej a riadiacej Strukture bol
identifikovany ako verejny funkcionar pan E. E., ktory pOsobi v riadiacej Strukture partnera na pozicii
generalneho riaditela partnera verejného sektora a zaroven je starostom obce A.. Uvadza, Ze jedinym
spolo&nikom partnera verejného sektora je obchodna spoloénost FINASIST, a.s., ICO: 35 703 661.
Jedinym akcionarom spolo&nosti FINASIST, a.s. je obchodna spolognost Druha strategicka, a.s., ICO:
35 705 027, ktora je emitentom cennych papierov, prijatych na obchodovanie na regulovanom vofnom
trhu Burzy cennych papierov v Bratislave, a.s.. Medzi akcionarov spolo¢nosti Druha strategicka patri aj
spoloénost Prva strategicka a.s., ICO: 35 705 001, ktora je tiez emitentom cennych papierov prijatych
na regulovanom trhu, ktory podlieha poZiadavkam na uverejhiovanie informacii podla osobitného
predpisu, rovnocenného pravneho predpisu &lenského Statu alebo rovnocennych medzinarodnych
noriem. Pri skimani vlastnickej Struktdry spolo€nosti Druha strategicka, a.s. a Prva strategicka, a.s.
bola identifikovana pravnicka osoba Helston Investments, a.s., ICO: 05 129 974 so sidlom v Ceskej
republike, ktora mala k 19.06.2017 priamy podiel 24,5465% na zakladnom imani spolo¢nosti Druha
strategickd, a.s. a 19,4191% na zakladnom imani spolo¢nosti Prvé strategicka, a.s.. Jedinym akcionarom
spolocnosti Helston Investments, a.s. vlastniacim 100% akcii ku driu 03.07.2017 je pan O.. D. R.. Na
zaklade presiahnutia celkového podielu (priameho aj nepriameho) najmenej 25% na zakladnom imani
spolo¢nosti Druha strategicka, a.s., a su€asne aj nepriameho podielu najmenej 25% na zakladnom imani
partnera verejného sektora fyzickou osobou O.. D. R., bol O.. D. R. identifikovany ako kone&ny uzZivatef
vyhod partnera verejného sektora.

Pri plneni informaénej povinnosti v suvislosti s aplikaciou § 41 ods. 1 zdkona &. 429/2002 Z.z. o
burze cennych papierov, bolo spolo¢nostiam Druha strategicka, a.s. a Prva strategicka, a.s. oznamené,
Ze diia 31.08.2017 nadobudla spolognost Infinity ELITE o.c.p., a.s., ICO: 47 232 498 hlasovacie
prava presahujuce podiel 20% (konkrétne podiel 24,35 % na hlasovacich pravach v spolo€nosti Druha
strategiscka, a.s. a 20,27% v spolo¢nosti Prva strategicka, a.s.). Spolo¢nost' Infinity ELITE, o.c.p., a.s.
informovala opravnenu osobu, Ze pri vykone predmetu podnikania (obchodnik s cennymi papiermi
- investi¢né sluzby, investi¢né Cinnosti a vedlajSie sluZzby) nakupila a drZi akcie spolo€nosti Druha
strategicka a.s. a Prva strategicka a.s. pre svojho klienta, ktorym je spolo€nost Infinity Capital Group,
a.s., ktora je zaroven jedinym akcionarom spoloénosti Infinity ELITE o.c.p., a.s.. Pri skimani vlastnickej
Struktury spolognosti Infinity Capital Group, a.s. bolo zistené, Ze Ziadna fyzicka osoba nedosahuje priamy
alebo nepriamy podiel alebo ich su€et najmenej 25% na hlasovacich pravach alebo na zakladnom imani
partnera. Taktiez nebola zistena existencia akcionarskych dohdd, konania v zhode, dohéd o spoloénom
postupe ani inych takych dojednani, ktoré by viedli k zaverom o konani v zhode. Vzhladom na uvedené
skuto€nosti opravnena osoba dospela k zaveru, Ze zmena vo vlastnickej Strukture spolo€nosti Druha
strategickd, a.s. nemala za nasledok zmenu kone¢ného uZivatefa vyhod partnera verejného sektora.
Opravnena osoba teda nezistila zdkonné podmienky na postup podla §9 zakona &. 315/2016 Z.z. o
registri partnerov verejného sektora.

Partner verejného sektora vo svojom vyjadreni dalej uvadza, Zze oznamovatel podnetu pouzil nespravny
spbsob vypoctu podielu na hlasovacich pravach, nakofko podla ustalenych stanovisk Narodnej banky
Slovenska, do vypoctu podielu na hlasovacich pravach sa vlastné akcie spolo¢nosti nezapoditavaju.
Podla §161d zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov, ak ma
spolognost v majetku vlastné akcie, neméze vykonavat hlasovacie prava s nimi spojené. S vlastnymi
akciami spolo¢nosti Druha strategicka, a.s., ani s akciami spolo¢nosti Druha strategicka a.s. vo
vlastnictve spolo¢nosti POLYMEA, a.s. a FINASIST, a.s. sa nembzZe hlasovat. Su€asne zakon
potvrdzuje, Ze hlasovacie prava akcionara sa vypo itavaju na zaklade vSetkych akcii s ktorymi su
hlasovacie prava spojené, a to aj ak je ich vykon pozastaveny. Narodna banka poskytuje vykladové
usmernenia v tom smere, Ze vlastné akcie spolo¢nosti, ktoré sama vlastni, sa nemézu zohladriovat
pri posudzovani podielu na hlasovacich pravach ziadneho akcionara. Preto pri realizacii prepoctov
opravnena osoba uvadza, Ze ide o vypocet podielu na zakladnom imani, aky uplatfioval aj Urad pre



verejné obstaravanie v suvislosti s vypo¢tom nepriameho podielu pre identifikaciu kone&ného uzivatela
vyhod.

Partner verejného sektora v rokoch 2014 az 2015 preSiel procesom reStrukturalizacie, ktora bola
povolena uznesenim Okresného sudu Bratislava |. sp. zn. 8R/4/2014 zverejnenom v Obchodnom
vestniku €.203/2014 zo dna 23.10.2014 a skonfena uznesenim Okresného sudu Bratislava I.
zverejnenym diia 29.05.2015 v Obchodnom vestniku €. 101/2015 zverejnenym diia 29.05.2015 v
Obchodnom vestniku. Podla schvaleného a potvrdeného reStrukturalizacného planu bude spolo¢nost’
plnit’ svojim veritelom prisludné splatky pripadajice na zistené pohladavky v priebehu nasledujucich
piatich rokov po skoné&eni reStrukturalizacie, a to podfla pravidiel presne upravenych pre jednotlivé
skupiny veritefov v restrukturalizaCnom plane. Partner verejného sektora zo zakona nemdze distribuovat
akykolvek pripadny zisk svojim akciondrom (ani priamemu akcionarovi FINASIST, a.s., ani nasledne
nepriamym akcionarom, bez ohladu na ich poziciu v celkovej vlastnickej Strukture partnera). VSetok
vytvoreny zisk bude musiet byt najprv pouZity v sulade s podmienkami zédkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze
a reStrukturalizacii.

Vzhladom na v3etky vySSie uvedené skutoCnosti, povaZuje partner verejného sektora zapis osoby O..
D. R. predstavujuceho kone€ného uzivatela vyhod partnera verejného sektora za pravdivy a uplny.
Partner verejného sektora k vyjadreniu prilozil nasledovné dbkazy:

Vypis zo zoznamu akcionarov spolo&nosti VAHOSTAV - SK, a. s.

Vypis z obchodného registra VAHOSTAV - SK, a. s.

Stanovy akciovej spoloénosti VAHOSTAV - SK, a. s.

Vypis zo zoznamu akcionarov spolo¢nosti FINASIST, a.s.

Informacie za ucelom identifikacie overenia koneéného uzivatefa vyhod FINASIST, a. s.

Stanovy akciovej spolo¢nosti FINASIST, a. s.

Centrélna evidencia regulovanych informacii

Zoznam majitelov cenného papiera Druhd strategicka, a. s.

Vypis z obchodného registra Druha strategicka, a. s.

Informacie za ucelom identifikacie overenia koneéného uzivatefa vyhod Druhé strategicka, a. s.

UpIné znenie stanov Druha strategicka, a. s.

Vypis z obchodného registra Prva strategicka, a. s.

Zoznam majitelov cenného papiera Druhd strategicka, a. s.

Zoznam majitelov cenného papiera Prva strategicka, a. s.

Zoznam majitelov cenného papiera Prva strategicka, a. s. k datumu 12.07.2017

Stanovy Prva strategicka, a. s.

Zoznam akcionarov listinnych akcii na meno POLYMEA, a. s.

Vypis z obchodného registra FEMA, s. r. 0. v likvidacii

Vypis z obchodného registra MERCES, s. r. o.

Vypis z obchodného registra zerovia, s. r. 0.,

Vypis z obchodného registra institute, s. r. 0.

Vypis z obchodného registra numbersia, s. r. 0.

Vypis z obchodného registra 7kraska, a. s.

Vypis z obchodného registra BESTEX Investment, a. s.

Vypis z obchodného registra Zentiva, a. s.

Vypis z obchodného registra PRVA GENERACNA SPOLOCNOST, a. s. v likvidacii

Vypis z obchodného registra MH ManazZment, a. s.

Vypis z obchodného registra DEZET, s. r. 0.

Vypis z obchodného registra GPW, s. r. o.

Vypis z obchodného registra G & BRC SLOVAKIA, a. s.

Vypis z obchodného registra SLOVAKIA INTERNATIONAL, s. r. o.

Vypis z obchodného registra QIRIN, a. s.

Vypis z obchodného registra GEKO spol. s r. 0. v konkurze

Vypis z obchodného registra PSZP, a. s.

Vypis z obchodného registra TR E N DY, spol. s.r. o. v likvidacii

Vypis z obchodného registra Patria Finance, a. s.

Vypis z obchodného registra RTC Slovakia, spol. s r. o.

Vypis z obchodného registra FEMA, s. r. 0. v likvidacii

Vypis z obchodného registra Zentiva, a.s.

Vypis z obchodného registra PRVA GENERACNA SPOLOCNOST, a. s. v likvidacii Vypis z obchodného
registra Q.Vypis z obchodného registra MH Manazment, a. s.



Vypis z obchodného registra DLHOPIS CP, s. r. 0.

Vypis z obchodného registra RM - S Depozit, s. r. o.

Vypis z obchodného registra DEZET, s. r. 0.

Vypis z obchodného registra MERCES, s. r. o.

Vypis z obchodného registra DEZET, s. r. o.

Vypis z obchodného registra MERCES, s. r. o.

Vypis z obchodného registra GPW, s. r. o.

Vypis z obchodného registra SLOVAKIA INTERNATIONAL, s. r. o.

Vypis z obchodného registra GEKO, spol. s r. 0. v konkurze

Vypis z obchodného registra PSZP, a.s.

Vypis z obchodného registra TR E N DY, spol. s r. 0, v likvidacii

Vypis z obchodného registra BESTEX Investment, a. s.

Vypis z obchodného registra Patria Finance, a. s.

Vypis z obchodného registra Boston Investment, a. s.

Vypis z obchodného registra Patria Finance, a. s.

Vypis z obchodného registra Boston Investment, a. s.,

Vypis zo zoznamu akcionarov Helston Investmenst, a. s.

Informacie za ucelom identifikacie overenia koneéného uzivatefa vyhod Helston Investments, a. s.
Vypis zo zbierky listin Helston Investments, a. s.

Notéarska zapisnica NZ 131/2016 zo dfia 27.05.2016

Vyhlasenie spolo¢nika akcionara O.. D. R.

Cestné vyhlasenie O.. D. R.

Vypis z obchodného registra Fidea Consulting, a. s.

Vypis zo zoznamu akcionarov Fidea Consulting, a. s.

Informacie za ucelom identifikacie overenia koneéného uzivatela vyhod Fidea Consulting, a. s.
Vyhlasenie E.. D. E.

Vyhlasenie E.. D. R.

Vypis z obchodného registra Infinity ELITE, o.c.p., a. s.

Zoznam akcionarov Infinity ELITE, o.c.p., a. s.

Informacie za ucelom identifikacie kone¢ného uzZivatefa vyhod Infinity ELITE, o.c.p., a. s.
Uplné znenie stanov spolo&nosti Infinity ELITE, o.c.p., a. s.

Vypis z obchodného registra Infinity Capital Group, a. s.

Zoznam akcionarov spolo¢nosti Infinity Capital Group, a. s.

Informacie za u¢elom overenia identifikacie kone€ného uzivatela vyhod Infinity Capital Group, a. s.
Stanovy Infinity Capital Group, a. s.

Zmluva o poskytovani investi¢nych a vedlajsich sluzieb Infinity Capital o.c.p., a. s.
Pokyn na nakup, predaj spolo€nosti Infinity

Reporty k poskytovanym investiénym sluzbam

Vypis z obchodného registra CM Capital Invest, s. r. o.

Informacie za ucelom identifikacie kone¢ného uzivatela vyhod CM Capital Invest
Vyhlasenie O.. B. E.

Vyhlasenie E. E.

Zakladatelska listina CM Capital Invest, s. r. o.

Vypis z obchodného registra Kavallier Capital, a. s.

Informacie za ucelom identifikacie kone€ného uzivatela vyhod Kavallier Capital, a. s.
Zoznam akcionarov spolo¢nosti Kavallier Capital, a. s.

Stanovy Kavallier Capital, a. s.

Vyhlasenie spolo¢nika E. B.

Vyhlasenie spoloénika F. B.

Vyhlasenie O.. H. T.

Vyhlasenie O.. D. P.

Vyhlasenie O.. R. S.

Vyhlasenie O.. E. D.

Zjednoduseny graf vlastnickej Struktary spolo¢nosti VAHOSTAV - SK, a. s.

Vypis zo zoznamu akcionarov VAHOSTAV - SK, a. s.

Vypis zo zoznamu akcionarov spolo¢nosti FINASIST, a. s.

Zoznam majitefov cenného papiera Druha strategicka, a. s. ku driu 26.09.2017
Zoznam majitefov cenného papiera Prva strategicka, a. s. ku driu 26.09.2017



Zoznam akcionarov listinnych akcii POLYMEA, a. s.

Informacie za ucelom identifikacie kone¢ného uzivatela vyhod Helston Investments, a.s.
Vyhlasenie O.. D. R.

Cestné vyhlasenie O. D. R.

Vypis z obchodného registra VAHOSTAV - SK, a. s.

Vypis zo zoznamu akcionarov VAHOSTAV - SK, a. s.

Sumar platieb dodavatefom z obchodného styku za rok 2017

Obchodny styk - najvacsi partneri za rok 2017

Zoznam majitefov cenného papiera Druha strategicka, a. s. k 21.12.2017
Notéarska zapisnica N 265/2018 zo dna 12.02.2018

Vypis z obchodného registra Prva strategicka, a. s.

Vypis zo zoznamu majitelov cenného papiera Prva strategicka, a. s. z 31.12.2017
Obchodny vestnik 192/2014

Obchodny vestnik 203/2014

Obchodny vestnik 101/2015

4. Dha 01.07.2018 bolo sudu doru€ené vyjadrenie opravnenej osoby k vyjadreniu partnera verejného
sektora a oznamovatela. Opravnena osoba v fhom uvadza, Ze je oboznamena s argumentaciou a
dokladmi, ktoré boli do konania o overenie pravdivosti a Uplnosti udajov o koneénom uzivatelovi vyhod
predloZené, priCom v podrobnostiach sa tejto argumentéacie a prilozenych dokladov pridiza. Opravnena
osoba ma za to, Ze predlozenymi dékazmi bolo v konani hodnovernym spésobom preukazané, Zze zapis
osoby p. O.. D. R. ako kone&ného uzivatefa vyhod partnera verejného sektora je potrebné povazovat
za pravdivy a uplny, priCom nenastali také okolnosti, ktoré by oddvodriovali jeho zmenu.

5. V zaujme €o najSirSej realizacie prava partnera verejného sektora a opravnenej osoby na spravodlivy
proces (najma s ohladom na &l. 48 ods.2 Ustavy SR) sud vo veci vytygil verejné pojednéavanie na
den 11.02.2020. Sud pojednaval v pritomnosti splnomocneného zastupcu partnera verejného sektora,
opravnenej osoby a oznamovatela kvalifikovaného podnetu. Oznamovatel podnetu na pojednavani
uviedol, Ze zaznamenal, Ze spolo¢nost’ Infinity ELITE, o.c.p., a. s. nadobudla viac ako 25% akcii v
Druhej strategickej, a. s., a preto poziadal, aby sa preverilo, & nadobudnutie tohto podielu malo vplyv
na kone¢ného uzivatela vyhod. Ja mam podozrenie, Ze spolo€nost’ Infinity ELITE, o.c.p., a. s. nedrzi
podiel v spoloénosti pre seba ale su za tym pOvodni vlastnici. Za posledné roky sa niekofkokrat menili
akcionari Druhej strategickej, a. s., €o v8ak nemalo vplyv na obsadenie organov spolo¢nosti. Domnieva
sa, Ze za spolo¢nostou Infinity ELITE, o.c.p., a. s. je pan D. R..

Pravny zastupca partnera verejného sektora uviedol, Ze dosledne preverili viastnicku Struktaru partnera
verejného sektora, kde vychadzali pri posudzovani uréenia kone¢ného uzivatefa vyhod zo stanoviska
Narodnej banky Slovenska k vlastnym akcidm. Preverili, Ze spolo¢nost’ je vlastnena spolo&nostou
Finasist a ta nasledne spolo¢nostou Druha strategicka, a. s.. Pri identifikacii kone¢ného uzivatela vyhod
identifikovali najskér pana E. ako generalneho riaditela a identifikovali ako jedinu osobu, ktorej podiel je
vacsi ako 25% aj pri zohladneni prepoctov nepriamych podielov, a to pana O.. D. R..

Opravnena osoba na pojednavani uviedla, Ze skutoCne doOsledne preverovali Strukturu partnera
verejného sektora, a to aj po vstupe Infinity ELITE, o.c.p., a. s. do jeho Struktary. Ma za to, Ze podnet,
ktory bol podany tomuto sudu nie je dostatoCne kvalifikovany a javi sa byt Sikandzny.

Sud pojednavanie odrodil na neurc€ito s tym, Ze o veci bude rozhodnuté mimo pojednavania. Su¢asne
ulozil pritomnym z&stupcom opravnenej osoby, partnera verejného sektora, ako aj oznamovatelovi
podnetu, Ze ak maju nejaké navrhy na doplnenie dokazovania alebo doplnenie svojich vyjadreni k veci,
aby tieto sudu zaslali v procesnej lehote 30 dni.

6. Dria 09.03.2020 bolo sudu doru€ené podanie partnera verejného sektora - doplnenie dokladov,
ktorym predloZil sudu Stanovisko dozorného spravcu k stavu restrukturalizacie partnera verejného
sektora, plneniu restrukturalizaéného planu a vyplacaniu zisku. Dozorny spravca v nej blizSie uvadza
podmienky splatnosti jednotlivych splatok veritefov zaradenych do jednotlivych skupin vytvorenych
v restrukturalizaénom plane partnera. Opatovne zdOrazrfiuje, ze ak by partner verejného sektora
vytvoril akykolvek zisk nie je opravneny ho rozdelit medzi svojich akcionarov. VSetok vytvoreny
zisk by mal byt najskoér pouzity v sulade s podmienkami v zmysle zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o



konkurze a reStrukturalizacii (prevadzka podniku, uspokojovanie zistenych pohfadavok veritefov z
reStrukturalizacie). Podla informacii, ktoré ma dozorny spravca k dispozicii, partner verejného sektora
od roku 2015 nerozhodol o rozdeleni zisku medzi akciondrov a zisk medzi svojich akcionarov nerozdelil.

7. Dna 10.03.2020 bolo sudu dorucené doplnenie podnetu oznamovatela. V predmetnom podani
uvadza, Ze chce ozrejmit, ako sa vyvijala akcionarska Struktdra spolo&. Druha strategicka, a.s. so sidlom
Trnavska cesta 27/B, 831 04 Bratislava, ICO: 35 705 027 od roku 2010: 2010 az 2014

Draeger Holdings Co. 24,35 %

Pakema Holdings Co. 24,55 %

Adresa obidvoch spolo¢nosti: Vyronos 36, Nicosia, Cyprus 2014 az 2016

MUSSGRAVE LIMITED 24,35 %

BEACON HOLDING LIMITED 24,55 %

Obidve zaregistrované na Novom Zélande

2016

MUSSGRAVE LIMITED 24,35 %

Helston Investments, a.s. 24,55 % (od 25.7.2016)

2017 az 2018

Fidea Consulting,a.s. 24,35 % (od 19.6.2017 do 30.8.2017)

Infinity ELITE o.c.p., a.s. 24,35 % (od 31.8.2017)

Helston Investments, a.s. 24,55 %

2019

Infinity ELITE o.c.p., a.s. 24,35 % Helston Investments, a.s. 24,55 % Lagoudera a.s. 17,72%

Z toho vyplyva, Ze obidve akcionarske vetvy konali v zhode. Bud mali rovnaku adresu alebo Statutara,
alebo ich zastupovali advokati alebo obchodnik s cennymi papiermi. Urad pre verejné obstaravani (UVO)
zacal vySetrovat’ vlastnicku Struktiru Vahostavu v roku 2016. KedZe firma odmietla doloZit, kto su jej
skutoéni vlastnici, dostala 3. januara 2017 pokutu 20 000 eur. O.. D. R. v polovici januara 2017 priznal,
Ze za zloZitou spletou schrankovych firiem stoji on.

Cast vlastnickej Struktury stavebnej firmy sa zmenila 25. jula 2016 a smerovala do Ceskej republiky.
Ceska spolognost Helston Investments ziskala takmer 30-percentny podiel vo Vahostave, ktory prevzala
od novozélandskej schrankové firmy Beacon Holdings. Urad podozrieval Helston Investments, Ze je
riadena takzvanymi bielymi kofimi, preto poziadal o spolupracu banku, ktora zastreSovala prevod akcii
z novozélandskej firmy Beacon Holdings na Helston. Banka na zaklade z&kona o boji proti praniu
Spinavych penazi Uradu poslala képiu vyhlasenia o skutoénom vlastnictve Helstone. "V tomto dokumente
pan O.. D. R. vyhlasil, Ze je kone€nym uZivatefom vyhod spolo€nosti Helston Investments," piSe urad
v 30-stranovej analyze. Hoci sa R. pre banku k podielu v Helston Investments priznal, v obchodnom
registri zastupuje firmu iba predseda spravnej rady a Statutarne riaditel D. H.. V roku 2019 pribudla
do akcionarskej Struktury spol. Lagoudera a.s., za ktorou stoji advokat C. M.. VSetky akcie Druha
strategickd, a.s. kupoval v jeden deri od 3 réznych predajcov. Predajcovia boli: Druha strategicka, a.s.,
Finasist a advokat R. G.. Advokat G. kupil akcie v lete 2018 od Druha strategicka, a.s. t.z. vietky akcie,
ktoré ovlada spol. Lagoudera a s fiou advokat M. "predaval" v minulych rokoch sam D. R. z portfélia
Druha strategicka, a.s.. Predaj nebol verejny a neboli o fiom informovani ostatni akcionari. Podfa nazoru
oznamovatela predaj nebol realny. Pan M. je zaujimavy aj tym, Zze v roku 2015 poskytol p6zi¢ky spol.
VAHOSTAV-SK, a.s. R. bez zabezpeky.

Oznamovatel podnetu sa domnieva, Ze vSetky akcionarske prevody minimalne od roku 2010 boli
fiktivne. Realni majitelia sa vObec nemenili. KedZe spol. Druha strategicka a.s. v poslednych 20
rokoch nevyplacala dividendy cela offshorova Struktura vlastnictva bola vytvorena na to, aby zakryvala
skuto€nych vlastnikov. Navrhuje sudu, aby vykonal dbkazy, €i spol. Helston Investments, a.s., spol.
Infinity ELITE o.c.p., a.s a Lagoudera a.s. realne kupili predmetné akcie a realne za ne aj zaplatili.

8. Podla § 12 ods. 1 zakona &. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného sektora a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej ako ,zakon &. 315/2016 Z.z.“), registrujuci organ
moze z vlastného podnetu overit alebo na zaklade kvalifikovaného podnetu overi pravdivost a dplnost
udajov o kone¢nom uzivatelovi vyhod zapisanych v registri; pre registrujuci organ je rozhodujuci pravny
stav a skutkové okolnosti v Ease zaCatia konania.



9. Podla § 12 ods. 3 zdkona &. 315/2016 Z.z., uznesenie o zaCati konania registrujuci organ dorudi
partnerovi verejného sektora, opravnenej osobe a oznamovatelovi kvalifikovaného podnetu. V uzneseni
o zacCati konania vyzve registrujuci organ partnera verejného sektora, aby uviedol skuto¢nosti a navrhol
dokazy, ktoré potvrdzuju pravdivost’ a Uplnost’ Udajov zapisanych udajov, a ur&i opravnenej osobe lehotu
na podanie navrhu podla odseku 4.

10. Podla § 12 ods. 7 zakona €. 315/2016 Z.z., ak partner verejného sektora hodnoverne nepreukaze,
Ze udaje o kone¢nom uzivatelovi vyhod zapisané v registri su pravdivé a UpIné, registrujuci organ
rozhodne o vymaze partnera verejného sektora z registra; ,to neplati, ak vzhlfadom na sp6sob porusenia
povinnosti, jej nasledky, okolnosti, za ktorych bola povinnost porusend, a mieru zavinenia je zdvaznost
poruSenia povinnosti nepatrna. Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia vymaze partnera verejného sektora
z registra a zane konanie o ulozeni pokuty podla § 13 ods. 1. Proti rozhodnutiu sudu o vymaze nie su
pripustné opravné prostriedky.

11. Podla § 12 ods. 8 zakona €. 315/2016 Z.z., ak v priebehu konania o overeni pravdivosti a Uplnosti
udajov o kone€nom uzivatelovi vyhod zapisanych v registri dojde k vymazu partnera verejného sektora
na navrh opravnenej osoby, registrujuci organ toto konanie dokonci. Ak partner verejného sektora
hodnoverne nepreukaze, Zze udaje o kone¢nom uZzivatelovi vyhod zapisané v registri boli pravdivé a
uplné, registrujuci organ postupuje podla odseku 7 s vynimkou rozhodnutia o vymaze. Po pravoplatnosti
rozhodnutia podla predchadzajiucej vety zaéne registrujuci organ konanie o uloZeni pokuty podfa § 13
ods. 1.

12. Podla § 6a ods. 1 zakona &. 297/2008 Z.z. o ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej ¢innosti a
o ochrane pred financovanim terorizmu a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov ( dalej ako , zakon &. 297/2008 Z.z.*), kone€nym uzivatefom vyhod je kazda fyzicka osoba,
ktora skuto¢ne ovlada alebo kontroluje pravnickd osobu, fyzickd osobu - podnikatela alebo zdruzenie
majetku, a kazda fyzicka osoba, v prospech ktorej tieto subjekty vykonavaju svoju €innost alebo obchod;
medzi kone¢nych uzivatefov vyhod patri najma3,

a) ak ide o pravnicku osobu, ktora nie je zdruzenim majetku ani emitentom cennych papierov prijatych
na obchodovanie na regulovanom trhu, ktory podlieha poZiadavkdm na uverejiiovanie informacii
podla osobitného predpisu,37) rovnocenného pravneho predpisu €lenského Statu alebo rovnocennych
medzinarodnych noriem, fyzick4 osoba, ktora

1.ma priamy alebo nepriamy podiel alebo ich sucet najmenej 25 % na hlasovacich pravach v pravnickej
osobe alebo na jej zakladnom imani vratane akcii na doruditela,

2. méa pravo vymenovat, inak ustanovit alebo odvolat’ Statutarny organ, riadiaci organ, dozorny organ
alebo kontrolny organ v pravnickej osobe alebo akéhokolvek ich &lena,

3. ovlada pravnicku osobu inym spésobom, ako je uvedené v prvom a druhom bode,

4. ma pravo na hospodarsky prospech najmenej 25 % z podnikania pravnickej osoby alebo z ingj jej
dinnosti,

b) ak ide o fyzicki osobu - podnikatela, fyzickd osoba, ktord& ma pravo na hospodarsky prospech
najmenej 25 % z podnikania fyzickej osoby - podnikatela alebo z inej jej Einnosti,

c) ak ide o zdruzenie majetku, fyzicka osoba, ktora

1. je zakladatefom alebo zriadovatefom zdruzenia majetku; ak je zakladatefom alebo zriadovatefom
pravnicka osoba, fyzicka osoba podla pismena a),

2. méa pravo vymenovat, inak ustanovit alebo odvolat’ Statutarny organ, riadiaci organ, dozorny organ
alebo kontrolny organ zdruzenia majetku alebo ich &lena alebo je ¢lenom organu, ktory ma pravo
vymenovat, inak ustanovit alebo odvolat tieto organy alebo ich &lena,

3. je Statutarnym organom, riadiacim organom, dozornym organom, kontrolnym organom alebo ¢lenom
tychto organoyv,

4. je prijemcom najmenej 25 % prostriedkov, ktoré poskytuje zdruzenie majetku, ak boli ur€eni buduci
prijemcovia tychto prostriedkov; ak neboli uréeni buduci prijemcovia prostriedkov zdruZenia majetku, za
kone&ného uZivatela vyhod sa povazuje okruh osdb, ktoré maju vyznamny prospech zo zaloZenia alebo
pbésobenia zdruzenia majetku.



13. Podla § 16 ods. 5 zdkona ¢&. 315/2016 Z.z., na konanie o namietkach, na konanie podfa § 12 a na
konanie o pokute sa primerane pouZiju ustanovenia Civilného mimosporového poriadku; ustanovenia
¢l. 6, § 35 a 36 Civilného mimosporového poriadku sa nepouZziju.

14. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

15. V priebehu konania nadobudla dfia 1.septembra.2019 ucinnost novela zakona o registri partnerov
verejného sektora &. 241/2019 Z.z., ktora, okrem iného, zmenila ustanovenie § 12 ods.1 zakona tak,
Ze doriho vloZila poslednu vetu obsahujucu pravidlo, podla ktorého pre registrujuci organ je rozhodujuci
pravny stav a skutkové okolnosti v Ease zalatia konania. Novela €. 241/2019 Z.z. obsahuje iba jedno
intertemporalne procesné ustanovenie v § 26 ods.1, podla ktorého sa konania o navrhu na zapis,
ktoré neboli skonéené do 31.augusta.2019, sa dokonc¢ia podla zakona uc€inného do 31.augusta 2019.
V dosledku absencie intertemporalneho ustanovenia upravujuceho pravidlo pre konania o overenie
spravnosti a uplnosti zapisanych udajov podla § 12 za¢até a neskongené do 31.augusta 2019, sud na
toto konanie v sulade s vSeobecne uznavanou tedériou procesného prava pouzijuc princip okamzitej
aplikability novych procesnych pravidiel aj na zacaté konania, posudzoval pravny a skutkovy stav vo
veci podla okolnosti v ¢ase zaCatia konania, t.j. ku dfiu pravoplatnosti uznesenia o zac&ati konania
dria 04.05.2018. O tejto skuto€nosti - zmene pravnej Upravy a zmene momentu, ku ktorému sud bude
posudzovat’ skutkovy a pravny stav, sud poucil partnera verejného sektora na vytyCenom pojednavani a
umoznil u€astnikom navrhnut dokazy smerujuce k objasneniu skutkového stavu ku driu zacatia konania.

16. Na tomto mieste je potrebné zdbraznit, Ze nie je ulohou sudu v konani vedenom podfa § 12
zakona €. 315/2016 Z. z. identifikovat kone¢ného uzivatela vyhod partnera verejného sektora (alebo
konecnych uzivatelov vyhod, pokial ich je viac), ale len posudit, &i partner verejného sektora uniesol
dbkazné bremeno ohlfadom spravnosti a Uplnosti zapisu v registri partnerov verejného sektora, ktoré ho
v tomto konani zataZuje (€o vyplyva z ustanovenia § 12 ods.7 zdkona). Zmyslom dékazného bremena
je umoznit sudu rozhodnut vo veci samej aj v takych pripadoch, ked' ur¢ita skutoénost, vyznamna podla
hmotného prava pre rozhodnutie o veci, nebola pre ne€innost’ U€astnika alebo z objektivneho hladiska
vbbec nemohla byt preukazana, a teda ked vysledky vyhodnotenia dékazov neumozfiuju sudu prijat
zaver ani o pravdivosti tejto skuto€nosti, ani o tom, Zze by tato skuto¢nost' bola nepravdiva (obdobne
rozsudok Najvyssieho stidu Ceskej republiky zo diia 28.02.2002, sp. zn. 21Cdo/762/2001 uverejneny
pod oznagenim SJ 86/2002 v Easopise Soudni judikatura, €islo zoSitu 5/2002).

17. Velmi zjednoduSene mozno povedat, Ze za kone&ného uzivatela vyhod je povazovana osoba,
ktora disponuje aspon 25% hlasovacich prav v pravnickej osobe, pravnicku osobu ovlada, ma pravo
ustanovit Statutarny, kontrolny alebo dozorny organ alebo ma pravo na hospodarsky prospech pravnicke;j
osoby v rozsahu aspofl 25%. Ma teda bud rozhodovacie pravomoci alebo pravo na hospodarsky
prospech v zakonom stanovenom minimalnom rozsahu. Ak chce partner verejného sektora uniest
dbkazné bremeno o spravnosti a Uplnosti zapisanych Udajov, musi preukazovat' nielen to, kto v
partnerovi verejného sektora vytvara jeho volu (rozhodnutia), ale preukazovat aj to, ku komu realne
plynie hospodarsky prospech vytvarany partnerom verejného sektora (sud teraz abstrahuje od pripadov,
kedy hospodarsky prospech nie je vyplacany ako zisk, kedy je potrebné skumat, &i stav nevytvarania
zisku nie je vytvarany umelo a hospodarsky prospech je od€erpavany prostrednictvom neekvivalentnych
majetkovych a finanénych transakcii). Je teda na partnerovi verejného sektora, aby sudu v konani
predlozil dékazy, u ktorej fyzickej osoby na konci retazca jeho hospodarsky prospech skonéil resp. bol
vyplateny. Pri zistovani a preukazovani kone¢ného uzivatefa vyhod je namieste uplatnit’ princip ,follow
the money*, t.j. sledovania toku pefazi az po skutoéného kone&ného uzivatela vyhod. V tomto smere
méze partner verejného sektora navrhovat' a predkladat’ viacero dokazov, logicky sa v8ak pri tomto
dokazovani mdzu najviac uplatnit vypisy z bankovych uctov.

18. Princip obrateného dékazného bremena, ked dokazné bremeno ohladne preukazania spravnosti
z4pisu zatazuje v zmysle § 12 ods.7 zakona o RPVS partnera verejného sektora, je jednym zo
zakladnych principov pravnej Upravy zédkona o Registri partnerov verejného sektora. Nemébze to byt
ani inak, kedZe schrankové firmy maju zvaésa sidlo v zahrani¢nych jurisdikciach, kde sa pravomoc
slovenského sudu neméze uplatnit. Sud preto nemd napr. pravomoc ziskavat’ vypisy zo zahraniénych



uctov a preukazanie toho, kto je kone€nym beneficientom vyhod cez sledovanie toku hospodarskeho
prospechu partnera verejného sektora, je preto logicky prenesené na partnera verejného sektora.

19. Sud sa oboznamil s podanim oznamovatela, ako aj s vyjadreniami partnera verejného sektora a nim
predlozenymi dokazmi. Podla verifikaného dokumentu zo diia 14.7.2017 bola ako koneény uZivatef
vyhod partnera verejného sektora identifikovany O.. D. R., bytom J. R. XXXX/XXX, XXX XX T.. V tomto
verifikanom dokumente bol nepriamy podiel O.. D. R. uréeny vo vySke 32,55528692%. Sud nepovaZzuje
za uc€elné opakovat’ vo svojom uzneseni cely zloZity vypoc&et vySky tohto podielu, kedZe tento je nielen
sucCastou spisu na €.1.9 az 15, ale je aj verejne dostupny v publikovanom verifikaéhom dokumente.
K tomuto vypoctu bolo partnerom verejného sektora sudu doruéené nielen podrobné vyjadrenie na
€.1.34 az 58, ale aj mnozstvo listinnych dékazov, s ktorymi sa sud podrobne oboznamil. Tieto dékazy
su predmetom obchodného tajomstva (ide napr. 0 zoznamy akcionarov obsahujuce osobné udaje i
Udaje tykajuce sa bankovych uctov), ktoré sud reSpektuje a preto ich podrobne nerozvadza, sud vdak
konstatuje, Ze z predlozenych dbkazov vyplyva, Ze osobou, ktorej nepriamy podiel v partnerovi verejného
sektora presahuje 25%, je O.. D. R..

20. Pokial ide o skumanie u ktorej fyzickej osoby kon&i hospodarsky prospech partnera, bolo v
posudzovanej veci potrebné prihliadnut na jej Specifika a to najma na to, Ze uznesenim Okresného sudu
Bratislava | sp.zn. 8R 4/2014 z 22.5.2015, zverejnenym v Obchodnom vestniku €.101/2015 z 29.5.2015,
bol potvrdeny restrukturalizaény plan partnera verejného sektora.

21. Podla § 155a ods.1 z.&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni ucinnom do
31.12.2016 diznik alebo preberajuca osoba, neméze po skon&eni restrukturalizacie medzi svojich &lenov
rozdelit’ zisk alebo iné vlastné zdroje skor ako dbjde k uspokojeniu pohladavok veritelov skupiny pre
nezabezpecené pohladavky do vysky ich zistenych pohladavok; na tieto ucely pévodna pohladavka
do vy3ky 50% nezanika a vo zvy3nej Casti sa ma za to, Ze je inym majetkovym pravom veritela byt
uspokojeny v rozsahu zisku alebo inych vlastnych zdrojov. Pohlfadavka podla predchadzajucej vety je
do splnenia planu alebo do neudinnosti planu nevymahatelna.

22. Vzhladom na doposial nesplneny restrukturalizacny plan partnera verejného sektora, podla
osobitného rezimu § 155a ods.1 ZKR u partnera verejného sektora existuje od roku 2015 zakonna
prekazka resp. zakaz vyplacania zisku, preto skiumanie nakladania so ziskom partnera verejného
sektora nema Ziaden zmysel. V posudzovanej veci nebolo namietané, Zze by hospodarsky prospech
bol od€erpavany prostrednictvom neekvivalentnych majetkovych a finanénych transakcii (vid bod 17.
tohto uznesenia). Existencia neekvivalentnych transakcii nebola v konani tvrdena a preto ani neboli
ucastnikmi v tomto smere navrhnuté dokazy - sud preto nemal dévod preskumavat vSetky transakcie
partnera verejného sektora a to nielen z dévodu absencie tvrdenia o neekvivalentnych transakciach,
ale aj z dévodu procesnej ekonémie, ked tvrdenia oznamovatela tak v podnete, ako aj na pojednavani,
boli zaloZené na inej argumentacii. Tu je na mieste poznamka, Ze ak z ¢€.l. 55 vyplyva, Ze pri priprave
verifikaCného dokumentu vykonala opravnena osoba kontrolu platobnych operacii a pefiaznych tokov
(platby nad 500.000 eur), i8lo z pohladu sudu o spravny postup.

23.V priebehu konania, najma z priebehu pojednavania dfia 11.februara 2020, sud zistil, Ze oznamovatel
podnetu je akcionarom Druhej strategickej, a.s. a aj prebiehajlice konanie na Okresnom sude Zilina
je spojené s akcionarskymi spormi v Druhej strategickej, a.s.. Sud uz viackrat vysvetlil (napr. v
uzneseni sp.zn. 5PExre 5/2018), Ze u¢elom konania podla § 12 nie je primarne preverovat majetkové
pomery kone¢nych uzivatefov vyhod (aj ked aj to mdze byt jednou zo skumanych skuto€nosti sudom z
hladiska moZnosti nadobudnutia podielov v spolo€nosti kone€nym uzivatefom vyhod resp. skutoCnosti
¢i kone¢ny uzivatel vyhod skuto&ne Cerpa zo spolo&nosti majetkovy prospech), €i rieSit eventualnu
trestnu Cinnost' zu¢astnenych (vratane trestného Cinu priamej alebo nepriamej korupcie ¢&i darfiovych
trestnych €inov)), legalnost nadobudnutého majetku konecnych uzivatelov vyhod, korektnost priebehu
verejnych obstaravani &i akcionarske spory a pod.. Treba jasne rozliSovat medzi kompetenciami
jednotlivych organov ochrany prava. Na rieSenie akcionarskych sporov je sice povolany sud, nie vak
sud, ktory vedie Register partnerov verejného sektora, ale obchodny sud prislusny podla sidla obchodnej
spolognosti. Ulohou kazdého verejného registra je poskytovat hodnoverné pravne relevantné informécie
o skuto&nostiach v flom zapisanych. Ugelom RPVS je zabezpeéit publicitu Gdajov o koneénych
uzivateloch vyhod spifiajucich legalnu definiciu kone&ného uzivatela vyhod u subjektov vstupuijdcich v



stanovenom minimalnom objeme a do stanoveného okruhu transakcii s verejnym sektorom. Jednym z
mechanizmov na dosiahnutie tohto G€elu v RPVS je konanie o kvalifikovanom podnete. Samozrejme,
Ze k dosiahnutiu ucelu registra mézu prispiet aj whistlebloweri ¢&i insideri, ktori mézu (bez ohladu na
ich motivaciu) oznamit sudu skuto€nosti a dékazy, ktoré mézu viest k preukazaniu nespravnosti zapisu
Vv registri.

24. Sud povazuje za dblezité uviest, Ze argumentacia oznamovatefa (totiz, Ze spolonost Infinity ELITE,
0.c.p. a.s. nedrzi podiel v Druhej strategickej, a.s. pre seba, ale jeho domnienkou je, Ze za spolo¢nostou
Infinity ELITE, o.c.p., a.s., je D. R.) by ani pri preukézani jej pravdivosti, nebola spdsobila zmenit zaver
o uréeni kone¢ného uzivatela vyhod, kedZe by to znamenalo, Ze O.. R. ovlada eSte va&si nepriamy
podiel v partnerovi verejného sektora, ako to ur€ila opravnena osoba vo verifikahom dokumente. Pre
status kone¢&ného uzivatela vyhod v8ak postacuje ovladat podiel minimalne vo vySke 25% a zvySenie
jej podielu uz nema dopad na jej status kone&ného uzivatela vyhod.

25. Vedeny vy3Sie uvedenymi Uvahami sud konanie zastavil, nakolko mal za preukdzané, Ze ku driu
zacatia konania boli udaje zapisané o kone¢nom uzivatelovi vyhod spravne a uplné.

26. Na dbvazok sud povazuje za vyznamné uviest, Ze rozhodnutie o zastaveni konania je procesného
charakteru a preto nevytvara prekazku veci rozhodnutej pre pripadné opatovné preskimanie spravnosti
a uplnosti zapisu a uloZenie sankcie za jeho nespravnost i neuplnost, ak by v buducnosti vyslo z
informacii a dékazov predloZzenych tretimi osobami, z verejne dostupnych informécii alebo verejnych
registrov &i z vlastnej Cinnosti sudu najavo, Ze Udaje zapisané o partnerovi verejného sektora v
registri neboli uplné alebo spravne (napr. ak by boli predlozené dbkazy preukazujiuce konanie v zhode
prijimatelov hospodarskeho prospechu partnera verejného sektora, ktoré sudu nie su nateraz zname).
V takom pripade by sud z uradnej povinnosti konanie zacal opatovne.

27. Podfa § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

28. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

29. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Zilina.

Odvolanie mozno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né
doruéenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.



