Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 17Ca/4/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1116219424

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. René Miltak

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2017:1116219424.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred sudcom JUDr. René Miltakom, v pravnej veci zalobcu: SOZA,
Slovensky ochranny zvaz autorsky pre prava k hudobnym dielam, Rastislavova €. 3, 821 08 Bratislava,
ICO: 178 454, prav. zast.: JUDr. PhDr. Silvester Dandczy, PhD., Fandlyho &. 7, 949 01 Nitra, proti
Zalovanému: XL seven s. r. 0., Starova &. 12, 811 02 Bratislava, ICO: 44 344 171, prav. zast.: Advokatska
kancelaria Dvorecky & partneri, s. . 0., so sidlom Grésslingova &. 50, 811 09 Bratislava, ICO: 35 967
421, o zaplatenie 40 359,94 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 40 359,94 Eur spolu s Grokom z omeskania
vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 40 359,94 Eur odo dna 17. 09. 2016 az do zaplatenia, na ucet zalobcu
vedeny vo VSeobecna uverova banka a. s., Cislo uétu IBAN: R. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX a to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud priznava uspesnému zalobcovi vo vztahu k nedspeSnému zalovanému narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 % s tym, Ze tieto trovy uhradi zalobcovi zalovany.

odovodnenie:

1. Zalobca sa na zéklade Zalobného navrhu zo diia zo diia 08. 09. 2016, ktory bol dorugeny sudu diia
16. 09. 2016 domahal zaplatenia sumy 40 359,94 Eur spolu s urokom z omesSkania vo vyske
5,05 % ro&ne zo sumy 40 359,94 Eur odo dna 17. 09. 2016 aZ do zaplatenia.

2. Sud vykonal dokazovanie v rozsahu nevyhnutnom pre rozhodnutie vo veci samej a to vysluchom
procesnych stran, svedka a obozndmenim sa s obsahom listinnych dokaznych prostriedkov ich
precitanim na pojednavani.

3. Zalobca uviedol, Ze pravny predchodca Zalovaného spolognost XL one s. r. 0. diia 13.
11. 2011 usporiadala verejné kulturne podujatie pod ndzvom koncert skupiny SADE live, ktory sa konal
na Zimnom Stadiéne Ondreja Nepelu. ESte predtym XL one s. r. 0. dfia 24. 10. 2011

uzatvorila so Zalobcom pisomnu hromadnu licenénu zmluvu &. VP/11/29314/002 o pouZiti hudobnych
diel na predmetnom koncerte (dalej aj ,,HLZ"). Jej prilohou boli idaje poskytnuté zo strany XL one s.r. 0.,
na ucely vypoctu zakladnej autorskej odmeny. XL one s. r. 0. deklarovala 40 druhov vstupného
v hodnote od 15,90 Eur do 159,- Eur a kapacitu priestoru konania koncertu 6 000 os6b. XL one s. r. 0.
pritom vyhlasila, Ze Udaje uvedené v HLZ zodpovedaju skuto&nosti. Zalobca na zaklade
tychto udajov vypocital autorski odmenu v sume 3 580,03 Eur, ktord XL one s. r. 0. riadne uhradila.
Dria 19. 09. 2014 Zalobca obdrzal zo strany zahraninej organizacie kolektivnej spravy prav PRS for
Music relevantné udaje o cenach vstupeniek a celkovom pocte listkov uvedenych do predaja na koncert,
ktoré nezodpovedali udajom, ktoré poskytla XL one s. r. 0. Na zaklade tychto udajov bolo zistené, Ze XL
one s. r. 0. realne ponukla v ramci predaja iba 8 druhov vstupného a teda nie 40 druhov vstupného ako



pbvodne deklarovala. Z tohto dévodu Zalobca vypocital novu autorski odmenu za koncert a to v sume
23 760,- Eur. Vzhfadom na to, Ze XL one s. r. 0. uhradila ¢ast odmeny v sume 3 580,03 Eur
a vzhfadom na to, Ze dfia 30. 12. 2012 zanikla zlu¢enim so Zalovanym, na ktorého preSili vSetky prava
a povinnosti, Zalobca sa domahal od Zalovaného doplatenia autorskej odmeny v sume 20 179,97 Eur.

Okrem toho si Zalobca vo&i Zalovanému uplatnil aj sankciu v podobe dvojnasobku rozdielu
medzi autorskou odmenou, vyc&islenou podla ust. § 56 ods. 1 pism. f/ Autorského zakona
a podla Casti I., bodu 2 pism. a/ Sadzobnika, v dosledku ¢oho nahrada Skody mal

predstavovat 40 359,94 Eur (20 179,97 Eur x 2).

4. Z pisomného vyjadrenia Zalovaného zo dfia 11. 11. 2016 (€. I. 39-43) vyplyva, Ze
tabufka s Udajmi o kapacite a o cenach listkov na koncerte, predloZzena spolo¢nostou PRS for Music
neobsahuje identifikaciu subjektu, ktory ju mal vypracovat’ a podpis osoby, ktora by mala zodpovedat za
Udaje v nej obsiahnuté. Tato skuto&nost’ ma za nasledok nemoznost overenia pravosti tohto dokumentu
a verifikovatelnost' udajov v fiom obsiahnutych. XL one s. r. 0. poskytla v rdmci HLZ
spravne, pravdivé a UpIné informécie, potrebné na uréenie sumy autorskej odmeny. Zalovany st&asne
vzniesol namietku premi¢ania.

5. Z obsahu HLZ &. VP/11/29314/002 zo diia 24. 10. 2011 o pouZiti hudobnych diel ich verejnym
prevadzkovanim (€. I. 16-18) vyplyva dohoda medzi Zalobcom (ako organizaciou kolektivnej spravy prav)
a spolo€nostou XL one s. r. 0. (ako pouzivatelom) na udelenie licencie - suhlasu na pouzitie hudobnych
diel podla § 18 ods. 2 Autorského zakona pokial ide o koncert popularnej hudby s nazvom SADE live
s planovanym datumom uskutoCnenia dfia 13. 11. 2011. Z obsahu zmluvy taktieZ vyplyva, Ze ceny
vSetkych druhov vstupného na jeden der sa pohybovali v rozpéti od 15,90 Eur do 159,- Eur. Z prilohy
k zmluve vyplyva 40 druhov vstupeniek v hodnote 15,90 Eur, 15,91 Eur, 15,92 Eur, 15,93 Eur, 15,94 Eur,
15,95 Eur, 15,96 Eur, 15,97 Eur, 15,98 Eur, 15,99 Eur, 16,- Eur, 16,01 Eur, 16,02 Eur, 16,03 Eur, 16,04
Eur, 16,05 Eur, 16,06 Eur, 16,07 Eur, 16,08 Eur, 16,09 Eur, 16,10 Eur, 16,11 Eur, 16,12 Eur, 16,13 Eur,
16,14 Eur, 16,15 Eur, 16,16 Eur, 16,17 Eur, 16,18 Eur, 16,19 Eur, 16,20 Eur, 16,21 Eur, 16,22 Eur, 59,-
Eur, 69,- Eur, 89,- Eur, 99,- Eur, 119,- Eur, 139,- Eur a 159,- Eur. Priemerné vstupné tak predstavovalo
31,57 Eur (1262,98 Eur / 40) a koeficient haly predstavoval 135,- Eur.

6. Z obsahu faktury €. 2111127398 zo dfia 24. 10. 2011 vystavenej Zalobcom (€. I. 26) vyplyva, Ze XL
one s. r. 0. bola povinna uhradit’ autorski odmenu za licenciu na verejné pouzitie hudobnych diel pokial
ide o koncert SADE live za obdobie od 13. 11. 2011 do 13. 11. 2011 v sume 3
580,03 Eur a to v lehote do 08. 11. 2011.

7. Z obsahu e-mailovej komunikacie zo dia 19. 09. 2014 medzi Zalobcom v zastupeni zamestnancom p.
V. H. a PRS for Music v zastupeni p. Marcom Courtney (€. I. 27-30, 63-67) vyplyva doru€enie dokumentu
pokial ide o informacie ohfadom koncertu SADE live dfia 13. 11. 2011. Z tabulky uvedenej v prilohe e-
mailu vyplyvaju jednotlivé Udaje o predaji vstupeniek z hfadiska ich druhu a poctu s tym, Ze v kateg0rii
SKY BOX bolo predanych 188 vstupeniek v hodnote & 59 Eur/1ks, v kategérii Level 6 bolo predanych
610 vstupeniek hodnote a 59 Eur/1 ks, v kategérii Level 5 bolo predanych 1 059 vstupeniek v hodnote
a 69,- Eur/1ks, v kategérii Level 4 bolo predanych 2 204 vstupeniek v hodnote a 89,- Eur/1ks,
v kategoérii Level 3 bolo predanych 530 vstupeniek v hodnote a 99 Eur/1ks, v kategorii
Level 2 bolo predanych 1 447 vstupeniek v hodnote & 119,- Eur/1ks, v kategorii Level 1 bolo predanych
635 vstupeniek hodnote a 139,- Eur/1ks a v kategérii Platinum floor bolo predanych 129 vstupeniek v
hodnote a 159 Eur/1ks. Celkova trzba za predaj vstupeniek predstavovala 20 942,86 Eur.

8. Z potvrdenia, vystaveného spolo¢nostou PRS for Music dia 10. 01. 2017 (€. |. 69) vyplyva, Ze na
zaklade Recipro¢nej zmluvy o zastupovani, ktoru dfia 29. 04. 1971 uzatvorili PRS a SOZA, ziskala
SOZA od PRS opravnenie udelovat potrebné povolenia na verejné predvedenie repertoaru PRS na
Slovensku. Pre vylu€enie akejkolvek pochybnosti, Ziadnej inej slovenskej spolo&nosti vykonavajucej
kolektivnu spravu prav, okrem spolo&nosti SOZA, neboli zo strany PRS udelené potrebné opravnenia
na licencovanie pouZitia repertoaru PRS v Slovenskej republike. PRS predpoklada, Ze vSetci a
akykolvek pouzivatelia repertoaru PRS, vratane promotérov koncertov na Slovensku, dodrziavaju
licenéné podmienky SOZA v plnom rozsahu, vratane licenénych sadzieb a poskytovania Udajov o
pouzitej hudbe.



9. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |, vioZka Cislo: 54043/B (€. I. 15) vyplyva,
Ze spolognost XL seven s. r. 0., so sidlom Starova &. 12, 811 02 Bratislava, ICO: 44 344 171 je pravnym
nastupcom spolognosti XL one s. r. 0., so sidlom Starova &. 12, 811 02 Bratislava a to poénuc dfiom
03. 12. 2014. Konatefom spolo¢nosti XL seven s. r. 0. je p. Patrik PaCesa, bytom RuZova dolina €.
16008/25, 821 09 Bratislava.

10. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |, vlgika Cislo: 2923/B (&. I. 96-97)
vyplyva, Ze jednym z konatelov spoloénosti XL group s. r. 0., so sidlom Sturova €. 12, 811 02 Bratislava,
ICO: 35 831 634 je p. Patrik Paesa, bytom Ruzova dolina ¢. 16008/25, 821 09 Bratislava.

11. Z obsahu rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 11C/251/2014 zo dia 10. 02.
2016 (€. 1. 100-107) vyplyva zamietnutie Zalobného navrhu podaného spolo&nostou XL group a. s. vodi
Zalovanému SOZA, ktorého predmetom bolo uréenie obsahu zmluvy a nahradenie vyhlasenia
vble, ktorym sa spolo€nost’ XL group a. s. domahala uréenia obsahu HLZ, uvedenej v Zalobnom navrhu.
SOZA uviedla, Ze dévodom neuzavretia zmluvy bolo najma sustavné konanie spolo&nosti XL group a. s.
v rozpore s autorskym zakonom a to najma uvadzanie nepravdivych a neuplnych udajov, v skuto&nosti
rozhodnych pre spravne stanovenie autorskej odmeny za pouzivanie predmetov ochrany, ku ktorym
SOZA vykonala kolektivhu spravu v prospech nositefov prav. Sud v ramci dokazovania zistil, Ze s
poukazom na § 81 ods. 1 pism. d), pism. h), pism. s) a § 82 Autorského zékona v zmluve navrhnutej
spolo€nostou XL group a. s. absentovali podstatné nalezitosti a preto Zalobu v celom rozsahu zamietol.

12. Podla § 488 Obc¢ianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dlznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

13. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

14. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za $kodu, ktort spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

15. Podla § 442 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, uhradza sa skuto€na skoda a to, ¢o
poskodenému uslo (usly zisk).

16. Podfa § 442 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, $koda sa uhradza v peniazoch; ak v8ak o]
to poSkodeny poZiada a ak je to mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predosiého stavu.

17. Podla § 190 ods. 1 zadkona €. 185/2015 Z. z. Autorsky zakon, ustanoveniami tohto zakona sa spravuju
aj pravne vztahy, ktoré vznikli pred 1. januarom 2016, pri€om vznik tychto vztahov vratane narokov z
nich vyplyvajucich, ako aj prava zo zodpovednosti za poruSenie zavazkov z nich vyplyvajucich
sa posudzuju podla predpisu u€inného do 31. decembra 2015; to neplati, ak
odseky 3 a 4 ustanovuju inak.

18. Podla § 190 ods. 2 zakona €. 185/2015 Z. z., podla predpisu u¢inného do
31. decembra 2015 sa posudzuje aj obsah, rozsah a spdsob vykonu prav nadobudnutych z
licenénych zmlav a inych zmluav, ktoré boli uzatvorené

a) pred 1. januarom 2016 alebo

b) po 31. decembri 2015, ak bol navrh na uzavretie takejto zmluvy doruéeny osobe, ktorej je uréeny,
pred 1. januarom 2016.

19. Podla § 18 ods. 2 zakona €. 618/2003 Z. z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym
pravom (autorsky zakon), autor ma pravo udelovat suhlas na kazdé pouzitie diela, najma na

a) vyhotovenie rozmnoZeniny diela,

b) verejné roz8irovanie originélu diela alebo jeho rozmnoZeniny predajom alebo inou formou prevodu
vlastnickeho prava,



) verejné rozSirovanie originalu diela alebo jeho rozmnoZeniny najmom alebo vypozi¢anim,
d) spracovanie, preklad a adaptaciu diela,

e) zaradenie diela do suborného diela,

f) verejné vystavenie diela,

g) verejné vykonanie diela,

h) verejny prenos diela.

20. Podla § 56 ods. 1 pism. f) zakona ¢&. 618/2003 Z. z., autor, do ktorého prava sa neopravnene
zasiahlo alebo ktorého pravu hrozi neopravneny zasah, méze sa domahat najma nahrady ujmy podla
Obgianskeho zakonnika.

21. Podla § 169 ods. 4 zakona €. 618/2003 Z. z., organizacia kolektivnej spravy je povinna

a) vyberat' v sulade s tymto zakonom a zmluvami podla § 165 ods. 1 pre nositefa prav licenéné odmeny,
primerané odmeny, nahrady odmien a dodato¢né odmeny a

b) domahat sa vo vlasthom mene v prospech nositeflov prav naroku na vydanie bezdévodného
obohatenia alebo nahrady Skody; to neplati, ak nositel prav prejavil vyslovne vélu domahat' sa tohto
naroku sam alebo ak je to nehospodarne.

22.Podlaél. V. bodu 1 HLZ, pouzivatel sa zavazuje za pouzitie hudobnych diel dohodnuté touto zmluvou,
zaplatit SOZA autorskd odmenu podfa platného sadzobnika SOZA. Pre vypocet autorskej odmeny boli
rozhodujuce ustanovenia sadzobnika autorskych odmien za pouZivanie hudobnych diel, u€inného v
obdobi od 01. 01. 2007 do 31. 12. 2013.

23. Podfa ¢lanku VI. bod 2 HLZ pouzivatel vyhlasil, Ze udaje uvedené v zmluve zodpovedaju skutoénosti
a zaviazal sa akékolvek zmeny udajov suvisiacich so zmluvou pisomne oznamit' Zalobcovi najneskér v
lehote 15 dni. Zaroven pouzivatel zobral na vedomie, Ze ndhradu pripadnych §kdd, ktoré by SOZA vznikli
z uvedenia nepravdivych udajov v tejto zmluve, prip. z neskorého oznamenia zmien udajov suvisiacich
so zmluvou, bude SOZA uplatiiovat’ podfa vSeobecne platnych predpisov.

24. Na zaklade vykonaného dokazovania bol ustaleny skutkovy stav, podla ktorého dra 24. 10. 2011
doslo k uzatvoreniu hromadnej licenénej zmluvy medzi Zalobcom a spolo€nostou XL one s. r. 0. pokial
ide o udelenie licencie - suhlasu na pouZite hudobnych diel ohladom koncertu SADE live, ktory sa mal
uskutoCnit dfia 13. 11. 2011. V tejto suvislosti bol pouzivatel XL one s. r. 0. povinny uviest pravdivé udaje
pokial ide o jednotlivé druhy vstupného a pocet miest pre divakov (€l. . zmluvy). Su€asne pouzivatel
zobral na vedomie, Ze v pripade uvedenia nepravdivych udajov, zodpoveda za pripadnu nahradu Skody
(Cl. VI. bod 2. zmluvy). Su€astou zmluvy bola priloha, v ramci ktorej pouzivatel uviedol 40 druhov
vstupeniek v hodnote 15,90 Eur, 15,91 Eur, 15,92 Eur, 15,93 Eur, 15,94 Eur, 15,95 Eur, 15,96 Eur, 15,97
Eur, 15,98 Eur, 15,99 Eur, 16,- Eur, 16,01 Eur, 16,02 Eur, 16,03 Eur, 16,04 Eur, 16,05 Eur, 16,06 Eur,
16,07 Eur, 16,08 Eur, 16,09 Eur, 16,10 Eur, 16,11 Eur, 16,12 Eur, 16,13 Eur, 16,14 Eur, 16,15 Eur, 16,16
Eur, 16,17 Eur, 16,18 Eur, 16,19 Eur, 16,20 Eur, 16,21 Eur, 16,22 Eur, 59,- Eur, 69,- Eur, 89,- Eur, 99,-
Eur, 119,- Eur, 139,- Eur a 159,- Eur. Priemerné vstupné tak predstavovalo 31,57 Eur (1262,98
Eur/40) a koeficient haly predstavoval 135,- Eur. Zalobca na zaklade Udajov, predloZenych spolo&nostou
XL one S. . 0. vypocital autorski odmenu v sume 3 580,03 Eur, ktoru nasledne vystavil na
zaklade faktary €. 2111127398 zo dna 24. 10. 2011. V priebehu roka 2014 (t.j. dha 19. 09. 2014) Zalobca
zistil, Ze pouzivatel diela v ramci uzatvorenia zmluvy zo dna 24. 10. 2011 uviedol nepravdivé udaje,
relevantné pre vypocet autorskej odmeny. Z udajov, poskytnutych spolo€nostou PRS for Music vyplyva,
ze v suvislosti s koncertom SADE live zo dia 13. 11. 2011 bolo v ponuke pre zaujemcov
o koncert iba 8 druhov vstupného s tym, Ze v kateg6rii SKY BOX bolo predanych
188 vstupeniek v hodnote a 59 Eur/1 ks, v kategdrii Level 6 bolo predanych 610 vstupeniek hodnote a
59 Eur/1ks, v kategérii Level 5 bolo predanych 1 059 vstupeniek v hodnote a 69,- Eur/1ks, v kategérii



Level 4 bolo predanych 2 204 vstupeniek v hodnote & 89,- Eur/1ks, v kategdrii Level 3 bolo
predanych 530 vstupeniek v hodnote a 99 Eur/1ks, v kategdrii Level 2 bolo predanych 1 447 vstupeniek
v hodnote a 119,- Eur/1ks, v kategdrii Level 1 bolo predanych 635 vstupeniek hodnote a 139,-
Eur/1ks a v kategdrii Platinum floor bolo predanych 129 vstupeniek v hodnote a 159 Eur/1ks.

25. Pokial ide o namietku zalovaného, podfa ktorej tabulka s udajmi o kapacite ao
cenach listkov na koncerte, predlozena spolo¢nostou PRS for Music neobsahuje identifikaciu subjektu,
ktory ju mal vypracovat a podpis osoby, ktora by mala zodpovedat za udaje v nej obsiahnuté,
¢o ma za nasledok nemoznost overenia pravosti tohto dokumentu a
verifikovatelnost udajov v fiom obsiahnutych, sud sa s uvedenou ndmietkou nestotoznil, nakolko bolo v
moci Zalovaného, aby sudu predlozil dkazy o realnom pocte a druhu vstupeniek, ktoré boli zaradené do
predaja v suvislosti s koncertom SADE live, uskutoénenom dfia 13. 11. 2011 a vyvratil tak skuto€nosti,
vyplyvajuce z e-mailovej komunikacie zo dia 19. 09. 2014. Zalobca dria 24. 10. 2011 uzatvaral zmluvu
so spolo¢nostou XL one s. r. o., pricom v ramci dovery a vychadzajuc z ¢lanku VI. bodu 2 HLZ, v
ramci ktorého XL one s. r. 0. vyhlasila, Ze Udaje uvedené v zmluve zodpovedaju skuto€nosti, Zalobca
neoveroval, €i udaje poskytnuté spolo€nostou XL one s. r. 0. pokial ide o charakter a druh vstupeniek a
kapacitu miesta zodpovedaju aj skuto&nosti. Uvedené vSak neméze zatazovat' Zalobcu, inak by ¢lanok
VI. bod 2 HLZ stracal svoj zmysel. XL one s. r. 0. bola povinna v ramci kontraktacnej komunikécie
so Zalobcom reSpektovat nielen zmluvné ustanovenia, uvedené v HLZ, ale aj urCité etické principy. Ak
sa spolo¢nost XL one s. r. 0. spoliehala na to, Ze Zalobca neziska udaje o skutoénom pocte a druhu
vstupeniek, ktoré boli zaradené do predaja v suvislosti s koncertom skupiny SADE live konanom dnia
13. 11. 2011, takyto postup XL one s. r. 0. bol nenalezity, désledkom €oho je aj to, Ze Zalobca odmietol
uzatvarat hromadné licenéné zmluvy so spolo€nostou XL group a.s., v ktorej ako konatel vystupuje
p. Patrik Pacesa, ktory bol konatelom aj v spolo€nosti XL one s.r.o. pre podozrenie, Ze XL group, a.s.
taktiez neuvadza pravdivé udaje, rozhodné pre vypocCet autorskej odmeny (vid. nepravoplatny rozsudok
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 11C/251/2014 zo diia 10. 02. 2016).

26. Ak sa Zalovany v ramci procesnej obrany uchylil iba k popretiu vierohodnosti udajov, vyplyvajucich
z elektronickej komunikacie medzi Zalobcom a PRS for Music zo diia 19. 09. 2014, sud takuto obranu
vyhodnotil ako nedostatoénu, nakolko za dékaz méze sluzit vSetko, o mdze prispiet k nalezitému
objasneniu veci a €o sa ziskalo zdkonnym spdsobom z dékaznych prostriedkov (§ 187
ods. 1 CSP). Sudu nevznikli Ziadne pochybnosti o zakonnosti a spravnosti udajov, ziskanych Zalobcom
zo strany partnerskej zahraniénej organizécie kolektivnej spravy prav PRS for Music a to najma s
prihliadnutim na potvrdenie zo dfia 10. 01. 2017, v ramci ktorého PRS for Music uviedla, Ze na zaklade
Reciproénej zmluvy o zastupovani, ktoru dria 29. 04. 1971 uzatvorili PRS a SOZA, Zalobca ziskal od PRS
opravnenie udelovat potrebné povolenia na verejné predvedenie repertoaru PRS na Slovensku. Pre
vylucenie akejkolvek pochybnosti, Ziadnej inej slovenskej spolo¢nosti vykonavajucej kolektivnu spravu
prav, okrem spolo¢nosti SOZA, neboli zo strany PRS udelené potrebné opravnenia na licencovanie
pouzitia repertoaru PRS v Slovenskej republike. PRS predpoklada, Ze vSetci a akykolvek pouZivatelia
repertoaru PRS, vratane promotérov koncertov na Slovensku, dodrziavaju licenéné podmienky SOZA v
plnom rozsahu, vratane licenénych sadzieb a poskytovania udajov o pouzitej hudbe.

27. Pre ustalenie toho, &i XL one s. r. 0. sa v suvislosti s uvedenym nepravdivych udajov relevantnych
pre vypocet autorskej odmeny dopustila bezdévodného obohatenia alebo spdsobila vznik Skody, sud
vychadzal predovSetkym zo znenia €l. V1. bodu 2 druhej vety HLZ, v zmysle ktorého pouZivatel zobral na
vedomie, Ze nahradu pripadnych $kod, ktoré by SOZA vznikli z ddvodu uvedenia nepravdivych udajov v
tejto zmluve, prip. z neskorého oznamenia zmien udajov suvisiacich so zmluvou, bude SOZA uplatriovat
podla vSeobecne platnych predpisov. XL one s. r. 0. sa uvedenim nepravdivych udajov pri uzatvarani
HLZ dna 24. 10. 2011dopustila vo vztahu k Zalobcovi protipravneho konania (§ 420 ods. 1 OZ) a teda
Zalobcovi svojim konanim spdsobila materialnu ujmu vo forme Skody /§ 56 ods. 1 pism. f) zakona ¢&.
618/2003 Z. z./.

28. Zalovany v tomto konani nepreukazal, Ze by $kodu spdsobil jeho pravny predchodca z nedbanlivosti.
Prave naopak Zalobca predloZil dostatok dékazov, z obsahu ktorych vyplyva, Ze pravny predchodca
Zalovaného spdsobil Zalobcovi Skodu umyselne a to tym spdsobom, Ze neuviedol pravdivé udaje pokial
ide o hodnotu a kategdriu jednotlivych vstupeniek, ktoré boli zaradené do predaja a kapacitu miesta v
suvislosti s koncertom SADE live, uskutoénenom dra 13. 11. 2011.



29. XL one s. r. 0. sa nemohol dopustit chyby v pisani pri urovani jednotlivych cien vstupného.
Pre vypocet autorskej odmeny uviedol zamerne az 40 druhov vstupného, ktoré v
skuto€nosti nepredaval, o vyplyva z udajov zahrani¢nej organizacie kolektivnej spravy prav. Jedna sa
teda o vedomé uvedenie nepravdivych udajov s cielom znizit vySku priemerného vstupného v zmysle
Sadzobnika. Cim vagési poget druhov vstupného pravny predchodca Zalovaného uviedol, tym mensie
bolo uréené priemerné vstupné, €o spolu s nepravdivym udajom o kapacite miesta konania
koncertu znamenalo dosiahnutie neporovnatelne nizSej sumy autorskej odmeny. Ak teda spolo¢nost XL
one s. r. 0. zalobcovi dfia 24. 10. 2011 uviedla nespravne udaje relevantné z hladiska vypoc&tu autorskej
odmeny, dopustila sa protipravneho konania a svojim umyselnym konanim spésobila Zalobcovi Skodu
(€l. VI. bod 2 zmluvy, § 420 ods. 1 OZ), €im vzniklo Zalobcovi pravo, aby sa voCi pravnemu nastupcovi
Zalovaného domahal nahrady Skody /§ 169 ods. 4 pism. b) zdkona ¢&. 618/2003 Z.zl.

30. Podla § 106 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, pravo na nahradu Skody sa premi¢i za dva roky odo
dnia, ked sa posSkodeny dozvie o Skode a o tom, kto za fiu zodpoveda.

31. Podla § 106 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, najneskorsie sa pravo na nahradu Skody premlé&i za
tri roky, a ak ide o Skodu spésobenu umyselne, za desat’ rokov odo dna, ked doslo k udalosti, z ktorej
Skoda vznikla; to neplati, ak ide o Skodu na zdravi.

32. Pokial ide o namietku Zalovaného, podfa ktorej malo déjst k premli€aniu naroku Zalobcu na nahradu
Skody, z dokazovania vyplyva, Ze Zalobca sa dozvedel o vzniku Skody dna 19. 09. 2014, kedy mu
spolognost PRS for Music oznamila relevantné informacie pokial ide o hodnotu vstupeniek, ich druh a
pocet predanych vstupeniek v jednotlivych kategériach a udaje o kapacite miesta v suvislosti s podujatim
s nazvom SADE live. Dria 20. 09. 2014 zacala plynut Zalobcovi dvojro&na premli€acia doba na uplatnenie
naroku na nahradu Skody v zmysle § 106 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika. Po&as plynutia
subjektivnej premlacej doby si Zalobca uplatnil narok voci Zalovanému, ktory je pravnym nastupcom
spolo€nosti XL one  s.r. 0. a to zalobou podanou na sude dna 16. 09. 2016.

33. Zalobca taktiez preukéazal, Ze v danom pripade sa jedna o $kodu spdsobenl umyselne, ktora sa
premlCuje v ramci plynutia desatroénej premliCacej doby, ktora zacala plynut’ diia 25. 10. 2011 (t.).
nasledujuci defl po uzavreti HLZ diia 24. 10. 2011) a mohla uplynut najskér dria 25. 10. 2021 (§ 106
ods. 2 OZ).

34. Sud zistil, Ze Zalobca podal Zzalobu riadne a v€as, poc€as plynutia subjektivnej dvojroénej premli&acej
doby resp. v ramci plynutia desatro¢nej objektivnej premli€acej doby, preto sid vyhodnotil namietku
premli€ania, vznesenu Zalovanym ako neddvodnu.

35. Podla ¢&asti I., bodu 3 pism. a) Sadzobnika autorskych odmien za pouzivanie hudobnych diel (&.
I. 19-25) zakladna sadzba autorskej odmeny za udelenie licencie na pouzivanie hudobnych diel, bez
ohladu na pocet pouzitych diel sa stanovuje ako sucin priemerného vstupného na podujatie a koeficientu,
uvedeného v tomto Sadzobniku (autorskd odmena = priemerné vstupné x koeficient sadzobnika).
Priemerné vstupné sa vypocita ako podiel su¢tu sum, vyberanych ako jednotlivé druhy vstupného a
poctu tychto druhov (priemerné vstupné = vstupné &. 1 + vstupné &. 2 + vstupné €. 3 + ... celkovy
pocet druhov vstupného), pricom vysledné Cislo sa zaokruhli na 2 desatinné miesta. Pri podujatiach,
na ktoré je vstupné nizSie ako 0,75 Eur na osobu dobrovolné alebo Ziadne vstupné, sa pri vypocte
priemeru nahradi hodnotou minimalneho vstupného 0,70 Eur. Ak pouZivatel neposkytne udaje o vyske
vyberaného vstupného, autorska odmena sa vypodita z minimalnej vy$ky vstupného 16,60 Eur na osobu.
Pri vypocte priemerného vstupného sa neberie do Uvahy vstupenka s nizSou hodnotou, ako je 10 % z
ceny najdrahsieho listka. Dana vstupenka s nizSou hodnotou ako je 10 % z ceny
najdrahsieho listka sa nahradza listkom v hodnote 10 % z ceny najdrahSieho listka.

36. Vzhladom na to, Ze XL one s. r. 0. v ramci podujatia s nazvom SADE live uviedla do predaja 8 druhov
vstupného a to v hodnote 59,- Eur (SKY BOX), 59,- Eur (Level 6), 69,- Eur (Level 5), 89,- Eur (Level
4), 99,- Eur (Level 3), 119,- Eur (Level 2), 139,- Eur (Level 1) a 159,- Eur (Platinum floor), priemerné
vstupné tak predstavovalo 99,- Eur (792,- Eur /8). Kapacita miestnosti na koncert predstavovala 6 802
miest. Tomuto Udaju prinalezi koeficient 200. Autorska odmena tak predstavovala 19 800,- Eur (99,- Eur
x koeficient 200). 20 % DPH z odmeny 19 800,- Eur predstavuje 3 960,- Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze
ak by spolognost’ XL one s. r. 0. dfia 24. 10. 2011 uviedla pravdivé udaje o kapacite miestnosti (6 802
miest) a o kategériach jednotlivych vstupeniek (8 druhov), autorska odmena by predstavovala 23
760,- Eur (19 800,- Eur + 20 % DPH, t.j. 3 960,- Eur). Nakol'ko spolo¢nost XL one, s. r. 0. na



zaklade udajov uvedenych v zmluve zo diia 24. 10. 2011 doposial uhradila sumu 3 580,03 Eur, vznikol
Zalovanému zavazok, aby uhradil Zalobcovi Skodu v sume 20 179,97 Eur (rozdiel medzi sumou 23 760,-
Eur a sumou 3 580,03 Eur).

37. Podla Casti I, bodu 2, pism. a/ poslednej vety Sadzobnika autorskych odmien za
pouzivanie hudobnych diel (€. I. 19-25), fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora pouziva hudobné diela bez
licennej zmluvy t.j. neopravneny pouzivatel hudobnych diel, sa dopusta poruSovania autorskych prav
a v sulade s ustanoveniami § 56 ods. 1 pism. f) Autorského zakona je povinny vydat SOZA nahradu
ujmy podla osobitného predpisu /§ 442 a) Obcianskeho zakonnika/ v maximalnej vyske 200 % zakladne;j
autorskej odmeny.

38. Okrem toho si Zalobca voci Zalovanému uplatnil aj sankciu v podobe dvojnasobku rozdielu medzi
autorskou odmenou, vy¢&islenou podfa ust. § 56, ods. 1, pism. f/ Autorského zakona a podfa €asti |, bodu
2, pism. a/ Sadzobnika, v désledku ¢oho nahrada Skody predstavuje sumu 40 359,94 Eur (20 179,97
Eur x 2).

39. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto
zakona povinny platit poplatok z omeskania; vy$ku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania
ustanovuje vykonavaci predpis.

40. Zalobca si uplatnil irok z omeskania odo diia 17. 09. 2016, ktory nasledoval po dni podania Zaloby.
Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani predloZil original doru€enky, na ktorej je odtlacok
peciatky Okresného sudu Bratislava |, z obsahu ktorej vyplyva, Ze Zaloba bola doru¢ena sudu dria 16. 09.
2016 a to v dvoch vyhotoveniach. Z doru€enky dalej vyplyva, Ze odosielatelom Zaloby bola advokatska
kancelaria Prosman a Pavlovi¢, s. r. 0., Hlavna 31, 917 01 Trnava, adresatom bol Okresny sud Bratislava
I, Z&hradnicka 10, 812 44 Bratislava, a dalSie identifikaéné udaje: ,,342/16 navrh na vydanie
platobného rozkazu XL seven, SOZA, SADE, ID 15828, Kd". Vzhfadom na to, Ze Zalobca preukazal
vznik 8kody zo strany pravneho predchodcu Zalovaného, sud priznal Zalobcovi Urok z omeskania vo
vyske 5,05 % ro€ne zo sumy 40 359,94 Eur odo diia 17. 09. 2016 aZ do zaplatenia.

41. Z hladiska ¢asovej hospodarnosti, sud v ramci pisomného vyhotovenia rozsudku neuviedol dalSie
pisomné a ustne vyjadrenia stran, ktoré tvoria obsah sudneho spisu, nakolko ich uvedenie a pravne
vyhodnotenie by bolo vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti nadbytoéné, neefektivne a v ramci
odbvodnenia tohto rozsudku aj nepodstatné. Nie je ulohou sudu v odévodneni uviest vSetky dékazné
prostriedky, ktoré boli v sidnom spore vykonané, ale iba tie, ktoré su najpodstatnejsie, z ktorych sud
vychadzal pri rozhodovani 0 opodstatnenosti Zaloby a to tak, aby odévodnenie sudu
bolo presvedgivé a preskumatelné  (§ 220 ods. 2 CSP).

42. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

43. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

44. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

45.Vzhladom na to, Ze Zalobca bol v celom rozsahu uspesny, vznikol mu narok na priznanie nahrady trov

konania vo€i neluspeSnému Zalovanému s tym, Ze o vySke nahrady trov sud rozhodne po nadobudnuti
pravoplatnosti rozsudku a to samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, Krajskému sudu v
Bratislave, podanim na Okresnom sude Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach /§ 362 ods. 1
CSP/.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané /§ 359 CSP/.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej /§ 365 ods. 2 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.



