Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 18C/69/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2124206957

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Krzysztofek

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2025:2124206957 .4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava sudkyriou JUDr. Michaelou Krzysztofek v pravnej veci zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistovna, a.s., so sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava, ICO: 35 937 874, proti Zzalovanému:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D., o zaplatenie 3.660,69 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.660,69 Eur a naklady spojené s uplatnenim
pohladavky vo vySke 2,40 Eur, a to vSetko do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi sa narok na nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 28.08.2024 sa Zalobca domahal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 3.660,69 Eur a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske
2,40 Eur.

2.V Zalobe zalobca uviedol, ze z Oznamenia zdravotnej poistovni o poskytnuti zdravotnej starostlivosti
zo diia 01.04.2023 vystaveného poskytovatelom zdravotnej starostlivosti Fakultnou nemocnicou Trnava,
sa dozvedel, Ze dfia 01.04.2023 bola Zalovanému poskytnutéd zdravotna starostlivost’ v suvislosti
s pozitim alkoholu. Zalovany v &ase poskytovania zdravotnej starostlivosti bol poistencom Zalobcu.
V danom pripade Zalobca v suvislosti s uzitim alkoholu vynalozil na oSetrenie Zalovaného ako
svojho poistenca sumu 3.660,69 Eur. Uvedena suma, ktoru Zalobca uhradil poskytovatelom zdravotnej
starostlivosti, bola uhradena za lekarsku sluzbu prvej pomoci v sume 18,65 Eur, za $pecializovanu
zdravotnu starostlivost v sume 3.593,97 Eur a za dopravu v sume 48,07 Eur. Naklady zdravotnej
starostlivosti z hladiska u&elnosti, u¢innosti a hospodarnosti odsuhlasil A. E. F., revizny lekar Zzalobcu.
Z Oznamenia zdravotnej poistovni o poskytnuti zdravotnej starostlivosti zo diia 01.04.2023 je nesporné,
Ze zdravotna starostlivost bola Zalovanému poskytnuta a nasledne uhradena poskytovatelom zdravotnej
starostlivosti v désledku poZitia alkoholu. Zalobca preto listom RP 23220644 zo dfia 10.01.2024 vyzval
Zalovaného na Uhradu vynaloZenych nakladov zdravotnej starostlivosti. Zalovany v$ak vyuétované
naklady zdravotnej starostlivosti neuhradil. Neurobil tak ani na zéklade dalSej vyzvy na zaplatenie zo
dria 12.07.2024. Zalobcovi v suvislosti s vymahanim pohladavky vznikli naklady vo vyske 2,40 Eur, ktoré
zodpovedaju postovym vydavkom za doporucenu listovu zasielku, ktorou bola doru€ovana vyzva na
zaplatenie a ktoré Zalovany taktiez neuhradil.

3. Podla § 137 pism. a) CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

4. Podla § 274 CSP, na pojednavani rozhodne sud o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a



b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

5. Podfa § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. Podla § 277 ods. 2 a 3 CSP, ak Zalovany z ospravedInitefného dévodu zmes&kal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie (1). Navrh podla odsekov 1 a 2 méze zalovany podat do 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud poudi (2).

7. Podla § 232 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

8. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie na defi 18.02.2025 o 10.15 hod., na ktoré
Zalovaného riadne a v&as predvolal (Zalovanému bolo predvolanie doru¢ené oznamenim na Uradnej
tabuli sudu a webovej stranke sudu dha 14.12.2024 a na adrese C. D. dfia 23.12.2024), pri¢om
v predvolani Zalovaného poucil o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, pri<om svoju nepritomnost neospravedinil
v€as a vaznymi okolnostami, resp. ju neospravedinil vibec. Pred pojednavanim Zalobca navrhol vodi
Zalovanému rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie.

9. KedZe boli splnené v3etky zakonné podmienky v zmysle ustanovenia § 274 CSP, sud rozhodol na
navrh Zalobcu vod&i Zalovanému rozsudkom pre zme8kanie tak, Ze Zalobe v celom rozsahu vyhovel
spbsobom uvedenym vo vyroku |. tohto rozsudku. Na plnenie sud uril Zalovanému, s prihliadnutim na
vySku istiny, primeranu dlhSiu lehotu 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

10. Podfla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

11. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

12. Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

13. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci (1). O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik (2).

14. Podla ¢l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

15. Podfa ¢l. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zdkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit

16. Pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania sud aplikoval ustanovenia § 262 ods. 1 CSP
v spojeni s § 255 ods. 1 CSP, ked Zalobca bol v plnom rozsahu uspedny, ¢o v kone¢nom dosledku
znamena narok Zalobcu voéi Zalovanému na nahradu ucelne vynalozenych trov celého tohto konania v
rozsahu 100 % trov konania. Zo spisového materialu v8ak vyplyva, Ze Zalobcovi doposial Ziadne trovy
nevznikli. Takuto situaciu CSP priamo neupravuje, preto sud za pouzitia zakladnych principov uvedenych
v €l. 4 CSP (princip racionalneho zakonodarcu) z dévodu hospodarnosti konania priamo vo vyroku Il
rozsudku rozhodol tak, Zze zalobcovi nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti rozsudku pre zmeskanie odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie (§ 356 pism. b/ CSP). Odvolanie je
pripustné proti vyroku Il. o naroku na nahradu trov konania. Odvolanie mozno podat do 15 dni odo dna
dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku na Okresnom sude Trnava.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zme8kanie, méze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie. Ak sud, ktory vydal
rozsudok pre zmeSkanie, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrudi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh na zruSenie rozsudku méze Zalovany podat do 15 dni od kedy sa o rozsudku pre
zmeskanie dozvedel (§ 277 ods. 2 a 3 CSP).

V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z. z. Exekuény
poriadok).



